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1. WSTEP, CEL OPRACOWANIA, ZLECENIODAWCA, ZASTRZEZENIA

1.1. CEL OPRACOWANIA

Niniejsza dokumentacja zostata opracowana na potrzeby rozpoznania warunkéw geo-
technicznych w podtozu inwestycji polegajacej na ,Adaptacji powierzchni parteru i piwnicy
budynku klinicznego - budynku gtéwnego pod potrzeby Kliniki Potoznictwa i Ginekologii wraz
z rozbudowg izby przyje¢ oraz budowie budynku podziemnego dziatu obrazowania (rezo-
nans magnetyczny i tomograf), potozonego na dziatce ewid. nr. 14 obr 6-04-08 Wola, w In-
stytucie Matki i Dziecka w Warszawie, przy ul. Kasprzaka 17A".

Opracowanie obejmuje wykonane réwnoczesnie dwa elementy praktyki geotechnicz-
nej: Opinig geotechniczng oraz, Dokumentacje badan podioza gruntowego.

1.2. ZLECENIODAWCA
Zleceniodawcg opracowania jest pracowania projektowa ION Architekci Sp. z o.0.
Spétka komandytowa (al. Stowackiego 31/6, 31-159 Krakéw).

1.3. ZASTRZEZENIA

Rozpoznanie budowy podfoza opisane w niniejszej dokumentacji ma charakter punk-
towy i dotyczy wylacznie punktéw badawczych. Rozpoznanie budowy geologicznej poza
punktami badawczymi ma charakter interpolacji danych otrzymanych w punktach badaw-
czych. W szczegdlnosci miazszo$¢ nasypéw antropogenicznych moze podlegaé znacznym
wahaniom pomigdzy poszczegdlnymi punktami badawczymi.

Niniejsza dokumentacja nie wyklucza istnienia dodatkowych fundamentéw czy niezin-
wentaryzowanej infrastruktury podziemne;.

Doktadnosc¢ okreslenia przelotu poszczegéinych warstw geotechnicznych wynosi okoto
+/- 20cm dla wiercenl i wynika z dokladnoéci zastosowanych urzadzen wiertniczych badaw-
czych.

Okreslenie lokalizacji oraz wysokosci punktéw dokumentacyjnych odbywato sie po-
przez dowigzanie rzednych niwelacjg techniczng do punktéw charakterystycznych okreslo-
nych na mapie dostarczonej przez Zleceniodawce bez wykonywania pomiaréw przez upraw-
nionego geodete. Lokalizacja punktow badawczych zostata okreslona przez projektanta.

Zgodnie z ustalonym zakresem prac geotechnicznych nie wykonano zadnych sondo-
wan geotechnicznych. W zwigzku z tym podane w niniejszym opracowaniu wartosci parame-
trow geotechnicznych poszczegélnych warstw gruntu majg charakter orientacyjny i okreslane
byly jedynie na podstawie badari makroskopowych podczas wykonania otworow.
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1.4. ZAKRES WYKONANYCH PRAC

Niniejsza dokumentacja sporzgdzona zostata w oparciu o prace terenowe wykonane w
dniu 18 kwietnia 2017 roku. W ramach prac terenowych, zgodnie z zakresem zleconym
przez projektanta inwestycji oraz projektanta branzy konstrukcyjnej wykonano: 2 otwory geo-
techniczne do gtebokoséci 7,0 m p.p.t.

Otwory zlikwidowano poprzez zasypanie urobkiem.

W trakcie prac terenowych opisano parametry litologiczne, wilgotno$é, spoisto$é oraz
pozostate cechy przewiercanych warstw gruntu za pomoca biezgcych badarn makroskopo-
wych. Zastosowano nazewnictwo zgodnie z nomenklaturg wg. PN-86/B-02480. Wstepnie
okreslone zageszczenie piaskéw okreslane na podstawie oporu stawianego przez grunt
podczas zwiercania.

Wyniki badan terenowych przedstawia przekrdj i karty otworow.

1.5. SPIS LITERATURY, AKTOW PRAWNYCH ORAZ MATERIALOW ARCHIWALNYCH
Podstawe prawng opracowania stanowia;:
* Rozporzgdzenie z dnia 25.04.2012. w sprawie ustalania geotechnicznych warunkéw
posadawiania obiektéw budowlanych (Dz. U. 2012 nr 0 poz. 463),
« Zlecenie oraz wytyczne dotyczgce zakresu badar otrzymane od Zleceniodawcy.
Przy wykonywaniu projektu robét geologicznych ponadto wykorzystano materiaty:
» SzczegGtowa Mapa Geologiczna Polski w skali 1:50000, arkusz Warszawa-Zachéd (nr
523), wraz z objasnieniami,
* Mapa sytuacyjno-wysokoéciowa w wersji elektronicznej otrzymana od Zleceniodawcy,
» Normy branzowe i pozostate Rozporzadzenia wskazane w tekécie opracowania,
o Witun Z. Zarys geotechniki. Wyd. Komunikacji i £acznosci. 2000 Warszawa,
e Pazdro Z., Kozerski B, Hydrogeologia ogdlna. Wyd. Geologiczne. 2000 Warszawa,
e Kondracki J. Geografia fizyczna Polski. PWN 2000 Warszawa.

2. OPIS TERENU BADAN ORAZ PLANOWANEJ INWESTYCJI

2.1. OPIS POLOZENIA GEOGRAFICZNEGO | ADMINISTRACYJNEGO
Wiercenia wykonano na terenie szpitala przy ul. Kasprzaka w Warszawie.
Teren badar potozony jest w obszarze wysoczyzny warszawskiej. Szczegély lokalizacii

przedstawiajg zatgczniki graficzne do niniejszej dokumentac;ji.
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2.2. ZAGOSPODAROWANIE | INFRASTRUKTURA PODZIEMNA
Przedmiotowe obiekty stanowig elementy bogatej infrastruktury szpitala. W okolicy
znajduja sig liczne budynki szpitalne i towarzyszace, drogi wewnetrzne oraz pozostate ele-
menty infrastruktury, w tym liczne sici podziemne i napowietrzne.
Obszar inwestycji jest wyréwnany antropogenicznie oraz geomorfologicznie w zwiazku
z potozeniem w zdenudowanej wysoczyzny polodowcowej. Rzedne wynosza okoto 35,0 —
36,0 m nad poziomem ,zera Warszawy”.

2.3. CHARAKTERYSTYKA PROJEKTOWANYCH OBIEKTOW
W ramach prac budowlanych planowana jest przebudowa istniejgcych obiektéw na po-
trzeby szpitala oraz wykonanie budynku podziemnego na potrzeby dziatu obrazowania (re-

zonans magnetyczny i tomograf).

3. ZAGADNIENIA GEOLOGICZNE | GEOTECHNICZNE

3.1. OPIS BUDOWY GEOLOGICZNEJ

Analizowany teren znajduje sie¢ w Dolinie Srodkowej Wisty, w obrebie Wysoczyzny
Warszawskiej (Kondracki, 2002). Wysoczyzna posiada charakter zdenudowanej powierzchni
akumulacji lodowcowej i zbudowana jest z glin zwatowych oraz gruntéw fluwioglacjalnych
oraz zastoiskowych zwigzanych ze zlodowaceniami $rodkowopolskimi.

Na powierzchni zalegajg grunty nasypowe zbudowane z przemieszczonych gruntéw
naturalnych, humusu i odpadéw gruzowych lub lokalnie innych zanieczyszczen.

Ponizej wystepuja gliny o réznym wyksztatceniu z dominacjg frakcji pylastych. W pro-
filu zaobserwowano pojawianie sie domieszek weglanu wapnia oraz pojawiania sie tzw. ,itéw
warwowych” typowych dla gruntéw o genezie zastoiskowej lub jeziornej.

Szczegdtowa budowa geologiczna zostata przedstawiona w zatgcznikach graficznych
do niniejszej dokumentacji, a podziat na warstwy geotechniczne w tekécie ponizej.

3.2. WARUNKI HYDROGEOLOGICZNE
Przez teren nie przebiegajg obecnie zadne cieki powierzchniowe. W zwigzku z wyréw-
naniem terenu trudno wyrézni¢ jednoznaczny kierunek naturalnego sptywu woéd powierzch-
niowych.
W wykonanych otworach, do gtebokosci wykonanego rozpoznania nie zanotowano wy-
stepowania zwierciadta wod gruntowych.
W zwigzku z duzg zawarto$cig pytéw oraz z wyréwnaniem terenu zmniejszajgcym na-

turalny splyw powierzchniowy, nalezy spodziewaé sie pojawiania sie lokalnych zwierciadet
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wod zawieszonych w okresach wzmozonych opadéw i roztopéw. W zwigzku z powyzszym
sugeruje si¢ wykonywanie robét ziemnych w okresach suchych. Niezaleznie od powyzszego
zaleca sig¢ odpowiednie zabezpieczenie i uszczelnienie fundamentéw i podziemnych czesci

budynkow przed wodami migrujgcymi w strefie przypowierzchniowe;.

3.3. WYDZIELONE WARSTWY GEOTECHNICZNE
Na podstawie wykonanych prac wydzielono nastepujgce warstwy geotechniczne:
WARSTWA 0 - nasypy niebudowlane oraz humus - ze wzgledu na zréznicowanie oraz an-
tropogeniczny charakter gruntow tej warstwy w ramach zakresu ustalonego rozpoznania
nie udato sie okresli¢ jednolitych parametréw fizyczno-mechanicznych tej warstwy;
WARSTWA | - gliny pylaste w stanie twardoplastycznym, lokalnie na pograniczu z pytami,
geneza zwatowa lub zastoiskowa — | = ca. 0,20;
WARSTWY lla oraz lIb — pyly w stanie twardoplastycznym — I = ca. 0,20:
WARSTWA llla oraz lllb - piaski gliniaste na pograniczu z glinami piaszczystymi w stanie
pétzwartym - I, = ca. 0,00.
Uktad warstw przedstawia zatgczony przekrdj geotechniczny.

3.4. WLASCIWOSCI FIZYCZNO-MECHANICZNE WARSTW GEOTECHNICZNYCH
Wybrane wtasciwosci fizyczno mechaniczne wydzielonych warstw geotechnicznych
zostaty okreslone w tabeli stanowigcej Zatgcznik nr 3. Parametry warstw zostaty okreslone
na podstawie zaleznosci korelacyjnych wskazanych w PN-81/B-03020.
W zwigzku ze spodziewang genezg zastoiskowa, dla celéw korelacyjnych przyjeto typ

konsolidacji ,C”.

3.5. KATEGORIA GEOTECHNICZNA INWESTYCJI
Zgodnie z poziomem dotychczasowego rozpoznania terenu badan, wystepujgce w
podfozu warunki nalezy uzna¢ za proste. Nowy obiekt w postaci niewielkiego budynku pod-
ziemnego, pod warunkiem posadowienia powyzej zwierciadta wod gruntowych nalezy zali-
czy¢ do drugiej kategorii geotechnicznej. Ostateczne okreslenie kategorii geotechnicznej

moze zosta¢ zmienione przez projektanta na dalszym etapie prac projektowych.

4. PODSUMOWANIE | WNIOSKI

4.1. Niniejsze opracowanie obejmuje wykonane réwnoczes$nie dwa elementy praktyki geo-
technicznej: Opinie geotechniczng oraz Dokumentacje badan podioza gruntowego dia
inwestycji polegajgcej na ,Adaptacji powierzchni parteru i piwnicy budynku klinicznego -
budynku gtownego pod potrzeby Kliniki Potoznictwa i Ginekologii wraz z rozbudows izby

at{éfgawm

..




4.2

4.3.

-
przyjgc oraz budowie budynku podziemnego dziatu obrazowania (rezonans magnetycz-
ny i tomograf), potozonego na dziatce ewid. nr. 14 obr 6-04-08 Wola, w Instytucie Matki i
Dziecka w Warszawie, przy ul. Kasprzaka 17A".

W czesci przypowierzchniowej wystepuja niejednorodne nasypy niebudowlane, a poni-
zej nich grunty o genezie zastoiskowej lub limnicznej (gtéwnie gliny pylaste, pyly, oraz
piaski gliniaste.

Wyrézniono nastepujgce warstwy geotechniczne:

WARSTWA 0 - nasypy niebudowlane oraz humus;

WARSTWA | - gliny pylaste — I, = ca. 0,20;

WARSTWY lla oraz llb — pyly w stanie twardoplastycznym —I_ = ca. 0,20;
WARSTWA llla oraz lllb — piaski gliniaste — I = ca. 0,00.

4.4,

4.5.

4.6.

4.7.

4.9.

W rejonie inwestycji, do gtebokosci wykonanego rozpoznania nie nawiercono zwiercia-
dfa wéd gruntowych.

Istniejgcy budynek oraz przedmiotowa inwestycja posadawiane beda w obrebie warstwy
0 znacznej zawartosci frakcji pylastej. Warstwa ta moze posiada¢ wtasciwosci tiksotro-
powe. Oznacza to znaczace uplastycznienie i pogorszenie parametrow no$nosci (lub w
skrajnych przypadkach catkowita utrata nosnosci) pod wplywem zawilgocenia, zwtasz-
cza potgczonego z zaburzeniem struktury gruntu lub oddziatywaniem naprezen dyna-
micznych. W zwigzku z tym ewentualne prace ziemne zaleca sie prowadzié w okresach
suchych, unika¢ zawilgocenia wykopdéw, wykop wykonywany sprzetem mechanicznym
wykonywaé bez wjezdzania sprzetu do wykopu, a ostatnig warstwe gruntu usuwacé recz-
nie tuz przed zabezpieczeniem betonem podktadowym.

W przypadku posadawiania elementéw konstrukcyjnych na gruntach pylastych zaleca
si¢ rozwazenie dodatkowego zabezpieczenia fundamentéw warstwa podsypki piaszczy-
sto-zwirowej.

Zaleca sig¢ odpowiednie zabezpieczenie przeciwwilgociowe podziemnych czesci budyn-
kow.

Nalezy zwré6ci¢ uwage, ze w zleconym zakresie nie znalazto sie wykonanie sondowan
geotechnicznych potwierdzajgcych parametry warstw okreslone orientacyjnie podczas
wykonania otworéw geotechnicznych. Zaleca sie rozwazenie wykonania dodatkowych
sondowarn potwierdzajgcych parametry warstw np. na etapie wykonawczym.

4.10. Na obecnym etapie rozpoznania istniejace warunki geotechniczne uznano za proste, a

inwestycje zaliczono do drugiej kategorii geotechnicznej. Ostateczne okreélenie kategorii
geotechnicznej moze zosta¢ zmienione przez projektanta na dalszym etapie prac projek-

towych.




-

4.11. Niniejsza inwestycja w zwigzku z zaliczeniem do drugiej kategorii geotechnicznej be-
dzie wymagata sporzadzenia Projektu geotechnicznego zgodnie z Rozporzadzeniem w
sprawie ustalania geotechnicznych warunkéw posadawiania obiektéw budowlanych.

4.13. Podczas projektowania i budowy przedmiotowe] inwestycji nalezy przestrzegaé zalecen
oraz uwzgledni¢ wyniki badar zawarte w niniejszym opracowaniu.

4.14. W trakcie budowy zaleca si¢ prowadzi¢ nadzér geologiczno-inzynierski iflub geotech-
niczny w tym m.in. odbiér wykopow fundamentowych potwierdzony wpisem do dziennika

budowy.

APOGEUM Sp. z 0. o.
I. Korotynskiego 23 lok. 66 )-123 W
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Zatgcznik nr 2

ey OPINIA GEOTECHNICZNA
ul. Korotyiskiego 23 ok 6, oraz DOKUMENTACJA BADAN PODLOZA GRUNTOWEGO
02-123 Warszawa teren szpitala ul. Kasprzaka 17a, Warszawa
tel:+ 48 609 0016 80 ) . ’
- Przekroj geotechniczny | - |
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Objasnlen,a » 2 NN. NB. H nasyp niebudowlany,
18,8 rzedna otworu e nasyp budowlany, humus
w metrach n. ,0" W,
numer warstwy I }
@ geotechnicznej L
I orientacyjny stopien zageszczenia piaski gliniaste,
D w warstwie geotechnicznej Pg, Gp, G, Gn | gliny piaszczyste,
gliny, gliny pylaste

| orientacyjny stopien plastycznosci
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Karta dokumentacyjna otworu Nr: 1

OPINIA GEO'[ECHNICZ_NA oraz
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Apegeum sp.2 0.0. teren szpitala ul. Kasprzaka 17a, Warszawa
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